 ADI VE SOYADI 	       :     	 
BABA ADI     	 	 	 
DOĞUM YERİ VE YILI :   	 	 	 	    
GÖREV YERİ 	 	:   
TELEFON                            	:   
T.C. VATANDAŞLIK NO 	:   
KONUSU                               :  
       
         …………………………………………….OKULU MÜDÜRLÜĞÜNE 
                                                                                                              …………..
 
……………………………………………okulunda Bilişim Teknolojileri Rehber Öğretmeni olarak görev yapmaktayım.  7. Dönem Toplu Sözleşme görüşmelerinin ikinci bölümünde yer alan Eğitim, Öğretim ve Bilim Hizmet Koluna İlişkin Toplu Sözleşme başlığının 8. maddesinde ''Millî Eğitim Bakanlığı'na bağlı örgün ve yaygın eğitim kurumlarında görev yapan öğretmenlerden yüksek lisans ve doktora yapmış olanlara, fiilen girdikleri dersler için ödenecek ek ders ücretleri sırasıyla %7 ve %20 artırımlı ödenir.'' ifadesi yer almaktadır. Söz konusu maddede fiilen derse girme ibaresi yorum farklılıklarına neden olmuşsa da aşağıda sunmuş olduğum emsal kararlar uyarınca da fiilen derse girme imkânı olmayanlara da ek ders ücretlerinin artırımlı olarak ödenmesi gerektiği açıktır.  

Eğitim ve Bilim Gücü Dayanışma Sendikasının Konya 2. İdare Mahkemesi 2024/1120 Karar no ile” Olayda, bilişim teknolojileri öğretmelerine ek ders ödendiği hususunda taraflar arasında ihtilaf bulunmamakla, davacının işin doğası gereği fiilen ders görevinin olmadığı, dolayısıyla davacıdan fiilen derse girme gibi bir koşulun aranamayacağı anlaşıldığından lisans sonrası kendilerini geliştirmeleri, mesleki hayatlarına katkı sağlayabilmeleri adına yüksek lisans yapmış olan bilişim teknolojileri öğretmeni öğretmenlerine de ayrım gözetilmeksizin artırımlı ek ders ücreti ödenmesi gerektiği sonucuna varılmakla aksi yönde tesis edilen dava konusu işlemde hukuka uyarlık bulunmamaktadır..” Hükmüne yer vermiştir. Davalı idarenin istinaf başvurusu sonucunda Konya Bölge İdare Mahkemesi 4.İdari Dava Dairesi 2024/2009 No’lu Kararında” İdare Mahkemesi kararlarının istinafen incelenerek kaldırılması, 2577 sayılı İdari Yargılama Usulü Kanunu’nun 45 inci maddesinin 4 üncü ve 5 inci fıkralarında yer alan sebeplerden birinin varlığı halinde mümkündür. İstinaf başvurusuna konu karar usul ve hukuka uygun olduğundan, 2577 sayılı Kanunun 45 inci maddesinin 3 üncü fıkrası uyarınca istinaf başvurusunun reddine karar verilmesi gerektiği sonucuna varılmıştır.” Hükmüne yer verilmiştir.

Ayrıca, Eğitim ve Bilim Gücü Dayanışma Sendikasının Kütahya İdare Mahkemesi 2024/813 Karar no ile ‘Bu durumda; bilişim teknolojileri rehber öğretmeni olması nedeniyle verdiği eğitim-öğretim hizmetinin niteliği ve uygulama şekli açısından fiilen ders verme imkanı bulunmayan davacının, almış olduğu yüksek lisans eğitimi dolayısıyla ek ders ücretinin arttırımlı ödenmesi için okuldaki bilişim teknolojileri rehber öğretmenliği görevini fiilen yürütmesinin yeterli olduğu anlaşıldığından, yüksek lisans eğitimini tamamlayarak mezun olan davacının, fiilen çalışmasına karşılık ek ders ücretinin arttırımlı olarak ödenmesi talebiyle yaptığı başvurunun reddine dair işlemde hukuka uygunluk bulunmadığı sonucuna varılmıştır.’ hükmüne yer verilmiştir. 
 Fiilen derse girmediğim gerekçesi ile, yüksek lisans / doktora eğitimi yapan öğretmenlere verilen artırımlı ek ders hakkından yaralanamamaktayım. Millî Eğitim Bakanlığı, kurumlarında çalışan personellere akademik kariyer yapmayı teşvik etmektedir. Kurumumda Bilişim Teknolojileri rehber öğretmeni olarak öğrencilerle bilfiil ilgilenmekteyim. Mevzuatın diğer öğretmenlere tanıdığı haklardan mahrum bırakılmam eşitlik ilkesine de aykırıdır. Bu nedenle diğer öğretmenlere ek ders ücret farkı verilirken Bilişim Teknolojileri rehber öğretmenlerine verilmemesi haksızlığa sebep olmaktadır. Yüksek Lisansımı tamamladığım için toplu sözleşme kanunun 8.Maddesi uyarınca idareye başvurduğum tarihten sonra ödenecek ek ders ücretlerimin %7 artırımlı olarak ödenmesi hususunda; 
; 
Gereğini bilgilerinize arz ederim. 
                                                                                                                 …../…../2025
	 	 	              
İMZA 
 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 
 	 	 	 	 	 	                  AD SOYAD                                   
 
 Ek1: Konya İdare Mahkemesi Kararı
Ek2: Konya Bölge İdare Mahkemesi Kararı
Ek3: Kütahya İdare Mahkemesi Kararı
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T.C

KONYA
BOLGE iDARE MAHKEMESI
4. IDARI DAVA DAIRESI

ESAS NO : 2024/2000
KARAR NO :2024/2009

ISTINAF ISTEMINDE BULUNAN

(DAVALLI) : MERAM KAYMAKAMLIGI - _-

VEKILI )

KARSI TARAF (DAVACI) : . ADINA EGITiM VE BILIM GUCU DAYANISMA
SENDIKASI

VEKILI : AV. IREM NAZ NOKTA

DAVANIN KONUSU :Konya ili, Meram ilgesi, Ortaokulu'nda bilisim

teknolojileri 6gretmeni olarak gorev yapan davaci tarafindan, yiksek lisans egitimini tamamladigindan
bahisle ek ders Ucretlerinin tarafina artinmli olarak édenmesi istemiyle yaptigi basvurunun reddine iliskin
Meram Kaymakamligi ilce Milli Egitim Mudirligi'niin 30.01.2024 tarih ve 95433211 sayili isleminin iptali ile
islem nedeniyle yoksun kaldigi parasal haklarinin idareye basvuru tarihinden geriye dodru 60 ginu

kapsayacak sekilde yasal faiziyle birlikte 6denmesine karar verilmesi istemiyle acilmistir.

ILK DERECE MAHKEMESI KARARININ OZETi :Bilisim teknolojileri 6gretmelerine ek ders 6dendigi

hususunda taraflar arasinda ihtilaf bulunmamakla, davacinin isin dogasi geregi filen ders goérevinin
olmadigi, dolayisiyla davacidan fiilen derse girme gibi bir kosulun aranamayacagi anlasildigindan lisans
sonras! kendilerini gelistirmeleri, mesleki hayatlarina katki saglayabilmeleri adina yuksek lisans yapmis olan
bilisim teknolojileri 6gretmeni 6gretmenlerine de ayrim goézetilmeksizin artirrmh ek ders Ucreti 6denmesi
gerektigi sonucuna variimakla aksi yonde tesis edilen dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmadigi, 6te
yandan, hukuka aykiriligi yargi karari ile saptanan islem nedeniyle ilgililerin yoksun kaldigi parasal haklarin
tazmini Anayasa'nin 125. maddesi uyarinca zorunlu oldugundan; davacinin idareye basvurdugu 08.01.2024
tarihinden geriye dogru 60. ginden sonraki ilk uygulama tarihinden itibaren yoksun kaldigi parasal
haklarinin dava tarihi olan 29.03.2024 tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte davaciya édenmesi
gerektigi gerekcesiyle Konya 2. idare Mahkemesi'nce verilen 19/09/2024 tarih ve E:2024/534,
K:2024/1120 sayili karar ile dava konusu islemin iptaline, davacinin idareye basvurdugu 08.01.2024
tarihinden geriye dogru 60. ginden sonraki ilk uygulama tarihinden itibaren yoksun kaldigi parasal
haklarinin dava tarihi olan 29.03.2024 tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte hesaplanarak

davacilya 6denmesine karar verilmigtir.

ISTINAF DILEKCESININ OZETI :Davall idare vekili tarafindan; idareye bagh érgiin ve yaygin

egitim kurumlarinda gérev yapan yoneticiler 6gretmen statiisiine haiz olmadiklarina bagli olarak yiksek
lisans ve doktora yapmis olanlarin ek ders tcretlerinin artirimli 6denebilmesinin mimkin olmadigdi, mevzuat

hikmunin agik olmasi nedeniyle genisletici yorum yapilarak yoneticilere de yargi karari ile artinmh ek ders
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T.C
KONYA
BOLGE IiDARE MAHKEMESi
4. IDARI DAVA DAIRESI

ESAS NO : 2024/2000
KARAR NO :2024/2009

Ucreti verilmesinin hukukun genel prensiplerine aykiri oldugu, filen derse girmeyen 6gretmenlerin artirimli

ek ders Uucretinden yararlanamayacagi, dava konusu islemin hukuka ve mevzuata uygun oldugu ileri

suriilerek mahkeme kararinin kaldiriimasi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi :Mahkeme kararinin usul ve esas bakimindan hukuka uygun

oldugu ve idare istinaf isteminin reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Konya Bolge idare Mahkemesi 4. idari Dava Dairesi'nce isin geregi gorisuldi:

HUKUKiI DEGERLENDIRME

idare Mahkemesi kararlarinin istinafen incelenerek kaldiriimasi, 2577 sayili idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 45 inci maddesinin 4 Unci ve 5 inci fikralarinda yer alan sebeplerden birinin varligi halinde

mumkunddr.

istinaf basvurusuna konu karar usul ve hukuka uygun oldugundan, 2577 sayili Kanunun 45 inci
maddesinin 3 Uncu fikras! uyarinca istinaf basvurusunun reddine karar verilmesi gerektigi sonucuna

variimigtir.
SONUC :Aciklanan nedenlerle;
1-)istinaf isteminde bulunulan mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadigindan, istinaf

isteminin REDDINE,

2-)istinaf asamasinda yapilan 30,00-TL vyargilama giderinin istinaf talep edenin (zerinde

birakilmasina,
3-)Artan posta ucretinin istinaf isteminde bulunan tarafa Mahkemesince iadesine,

2577 sayill Kanun'un 45. maddesi uyarinca, 03/12/2024 tarihinde kesin olarak oybirligi ile karar
verildi.

Baskan Uye Uye

e-imzal| e-imzal| e-imzall

YARGILAMA GIiDERLERI:

P.U. :30,00-TL
TOPLAM :30,00-TL

G.Y 03/12/2024
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T.C.
KONYA
2. IDARE MAHKEMESI

ESAS NO : 2024/534
KARAR NO :2024/1120

DAVACI o ADINA EGITiM VE BiLiM GUCU DAYANISMA
SENDIKASI

VEKILI : AV. IREM NAZ NOKTA - o )

DAVALI : MERAM KAYMAKAMLIGI i

VEKILI . '

DAVANIN OZETI : Konya ili, Meram ilgesi, Ortaokulu'nda bilisim teknolojileri

ogretmeni olarak gorev yapan davaci tarafindan, yiiksek lisans egitimini tamamladigindan bahisle ek ders
ucretlerinin tarafina artirimli olarak 6denmesi istemiyle yaptigi basvurunun reddine iliskin Meram
Kaymakamhigi ilce Milli Egitim Mudarligi'niin 30.01.2024 tarih ve 95433211 sayili isleminin; hukuka
aykirr oldugu, isin dogasi geregi fiilen ders gorevi olmayan, bir baska deyisle fiilen derse imkani
bulunmadigindan bu kosulun aranamayacagi ileri sirtlerek iptali ile islem nedeniyle yoksun kaldigi
parasal haklarinin idareye basvuru tarihinden geriye dogru 60 guni kapsayacak sekilde yasal faiziyle
birlikte ddenmesine karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETIi : Usul yoniinden sire asimi nedeniyle, esas yéniinden ise yiiksek lisans
yapmis olan 6gretmenlere artirimli ek ders lcreti 6denebilmesi igin fiilen derse girme sartinin arandig1,
dava konusu islemde hukuka aykirilik bulunmacdigi belirtilerek davanin reddine karar verilmesi gerektigi
savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Konya 2. idare Mahkemesi'nce dava dosyas! incelenerek isin geregi goristldii:
Davali idarenin usule yonelik itirazi yerinde gorilmeyerek isin esasina gegildi.

657 sayili Devlet Memurlart Kanunu'nun "Ders gorevi'' baslkli 89. maddesinde, her
derecedeki egitim ve 6gretim kurumlari ile Universite ve Akademi (Askeri Akademiler dahil), okul, kurs
veya yaygin egitim yapan kurumlarda ve benzeri kuruluslarda 6gretmen veya dgretim Gyesi bulunmamasi
halinde 6gretmenlere, 6gretim Uyelerine veya diger memurlara veyahut agiktan atanacaklara dcret ile ek
ders gorevi verilebilecegi, Ucretle okutulacak ders saatlerinin sayisi, ders gorevi alacaklarin nitelikleri ve
diger hususlar Cumhurbaskani karari ile tespit olunacagi kurali yer almaktadir.

Milli Egitim Bakanhgi Yonetici ve Ogretmenlerinin Ders ve Ek Ders Saatlerine iliskin
Kararin "Amag" bashkl 1. maddesinde, (1) Bu Kararin amaci, Milli Egitim Bakanliginin yonetici,
ogretmen, uzman ve usta ogreticileri ile diger gorevlilerinin aylik ve ek ders Ucreti karsiliginda
okutacaklari ve okutmus sayilacaklari haftalik ders saatlerinin sayisini, ders gorevi alacaklarin
niteliklerini ve diger hususlar diizenlemektir." kuralina yer verilmis; “Tanimlar™ baglkh 4.
maddesinde, ders niteliginde yonetim gorevi: Bakanliga bagh her derece ve tiirdeki 6rgiin ve yaygin
egitim kurumlarinda gorevli personelin inceleme, arastirma, planlama, programlama, yénetim, denetim,
egitim ve 6gretim hizmetlerinden ek ders gorevi olarak kabul edilen etkinlikleri olarak; Ders yili:
Derslerin basladigi giinden derslerin kesildigi giine kadar gecen ve iki donemi kapsayan sure olarak, Ek
ders gorevi ise: Aylik karsiligi ders gorevi disinda ek ders Ucreti karsihginda okutulan dersler olarak
tanimlanmistir.

Yine ayni Kararin "'Ders niteliginde yonetim gorevi'* baslikh 10. maddesinde, "ilgili mevzuat
hiklmleri ile tespit edilen inceleme, arastirma, planlama, programlama, yonetim, denetim, egitim veIEl _
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ogretim gibi gorevlerinden;
a) (Milga :03/01/2012-2012/2664 B.K.K.) (4)

d) Her derece ve tirdeki 6rgin ve yaygin egitim kurumlari rehber 6gretmenlerinin ders yili
sliresince haftada 18 saati,

... ders niteliginde yonetim gorevi sayihr ve fiilen gorev yapma Karsiliginda ek ders Ucreti
6denir."; ""Gorevin Fiilen Yapilmasi' baslkh 25. maddesinde de; "(1) Bu Karar kapsaminda ek ders
ucreti 6denebilmesi igin, ek ders gorevinin fiilen yapilmis olmasi, ek ders gorevinden sayilan veya ek
ders gorevinin yapilmis sayilacagi haller bakimindan ise bu Kararda belirlenen kosullarin olusmasi
sarttir. Ek ders ddemelerinden harcama yetkilisi, 6deme emri belgesini dizenleyen gerceklestirme
gorevlisi ve bu Kararda belirtilen esas ve usuller ¢ercevesinde ek ders gorevinin gerceklestigine iliskin
belgeyi diizenleyen ve onaylayan diger gerceklestirme gorevlileri miteselsilen sorumludur.” kuralina yer
verilmistir.

25/08/2021 tarih ve 31579 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yirurlige giren 2022 ve 2023
yillarini kapsayan 6. Donem Toplu S6zlesme’nin Lisansustu 6grenim goren égretmenlere ilave ek ders
Ucreti” bashikli 8. Maddesinde; "Milli Egitim Bakanhgina bagh orgiin ve yaygin egitim kuramlarinda
gorev yapan oOgretmenlerden yuksek lisans ve doktora yapmis olanlara, fiilen girdikleri dersler icin
Odenecek ek ders Ucretleri sirasiyla %7 ve %20 artirimli 6denir." diizenlemesi yer almaktadir.

Ote yandan 03/09/2023 tarih ve 32298 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yurirliige giren
2024 ve 2025 yillarint kapsayan 7. Dénem Toplu So6zlesme’nin Lisansustl 6grenim goren
ogretmenlere ilave ek ders Ucreti" bashkli 8. Maddesinde de; "Milli Egitim Bakanlhgina bagh 6érgln ve
yaygin egitim kuramlarinda gérev yapan 6gretmenlerden ylksek lisans ve doktora yapmis olanlara, fiilen
girdikleri dersler icin 6denecek ek ders ucretleri sirasiyla %7 ve %20 artirimli 6denir.” duzenlemesi yer
almaktadir.

Yukarida yer alan Sozlesmelerin ilgili maddesi ile; Milli Egitim Bakanhgi'nca 6gretmenlerin
lisans sonrasi kendilerini gelistirmelerinin, mesleki hayatlarina katki saglamalarinin amaclandigi, bu
amaca yonelik olarak da, ylksek lisans ve doktora yapan ogretmenlerin ek ders Ucretlerinin artirimh
olarak 6denmesinin benimsendigi gorilmektedir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; davacinin, Konya ili, Meram ilcesi, Ortaokulu'nda
bilisim teknolojileri 6gretmeni olarak gorev yaptigi, 16/08/2023 tarihinde Selguk Universitesi Fen
Bilimleri Enstitlsti Elektrik-Elektronik Mihendisligi Tezli Ylksek Lisans Programini tamamlayarak
mezun oldugu, 08.01.2024 tarihinde ek ders dcretlerinin artirimh olarak 6denmesi talebiyle davall
idareye bagvuruda bulundugu, bu basvurusunun dava konusu Meram Kaymakamhgi ilge Milli Egitim
MudUrlagi'nun 30.01.2024 tarih ve 95433211 sayili islemi ile reddedilmesi Gzerine, anilan islemin iptali
ile islem nedeniyle yoksun kaldigi parasal haklarinin idareye basvuru tarihinden geriye dogru 60 glnii
kapsayacak sekilde yasal faiziyle birlikte 6denmesine karar verilmesi istemiyle goriilmekte olan davanin
acildigi anlagilmaktadir.

Uyusmazlik, fiilen derse girme imkani bulunmayan davacinin toplu s6zlesme ile getirilen ytksek
lisans yapmis ogretmenlere ek ders dcretinin artirnmli ddenmesine yonelik diizenlemeden yararlanip
yararlanamayacagina yonelik olup, bu hususun netlestirilmesi gerekmektedir.

Olayda, bilisim teknolojileri 6gretmelerine ek ders 6dendigi hususunda taraflar arasinda ihtilaf
bulunmamakla, davacinin isin dogasi geregi fiilen ders gérevinin olmadigi, dolayisiyla davacidan fiilen
derse girme gibi bir kosulun aranamayacagi anlasildigindan lisans sonrasi kendilerini gelistirmeleri,
mesleki hayatlarina katki saglayabilmeleri adina yiiksek lisans yapmis olan bilisim teknolojileri
ogretmeni ogretmenlerine de ayrim goézetilmeksizin artirimli ek ders tcreti 6denmesi gerektigi sonucuna
variimakla aksi yonde tesis edilen dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.
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Ote yandan, hukuka aykirihgi yargi karar ile saptanan islem nedeniyle ilgililerin yoksun kaldig
parasal haklarin tazmini Anayasa'nin 125. maddesi uyarinca zorunlu oldugundan; davacinin idareye
basvurdugu 08.01.2024 tarihinden geriye dogru 60. giinden sonraki ilk uygulama tarihinden itibaren
yoksun kaldigi parasal haklarinin dava tarihi olan 29.03.2024 tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile
birlikte davaciya 6denmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle; dava konusu islemin iptaline, davacinin idareye basvurdugu 08.01.2024
tarihinden geriye dogru 60. ginden sonraki ilk uygulama tarihinden itibaren yoksun kaldi§i parasal
haklarinin dava tarihi olan 29.03.2024 tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte hesaplanarak
davacilya 6denmesine, asagida dokim yapilan 973,50-TL yargilama gideri ile karar tarihinde yurirlikte
olan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 10.500,00-TL vekalet ticretinin davali idare
tarafindan davaciya verilmesine, artan posta avansinin talep edilmesi halinde derhal, talep edilmemesi
halinde kararin kesinlesmesinden sonra re'sen davaciya iadesine, kararin tebliginden itibaren 30 gin
icinde Konya Bolge idare Mahkemesine istinaf yolu acik olmak (zere, 19.09.2024 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye

YARGILAMA GIDERLERI :
Basvurma Harci : 427,60 TL

Karar Harcl : 427,60 TL
Vekalet Harci 60,80 TL
Posta Gideri : 5750 TL
TOPLAM : 973,50 TL
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KUTAHYA
IDARE MAHKEMESI

ESAS NO : 2024/301
KARAR NO :2024/813

DAVACI . wina EGITIM VE BILIM GUCU DAYANISMA SENDIKASI
EGITiM GUCU-SEN
VEKILI : AV. IREM NAZ NOKTA

-UETS[15327-23886-72095]

DAVALI : KUTAHYA VALILIGI
VEKILI tAV. '
DAVANIN OZETI : Davaci adina Sendika tarafindan, Kiitahya Ortaokulunda Bilisim

Teknolojileri Rehber Ogretmeni olarak gorev yapan davacinin, Yuksek Lisans Programini tamamladigindan
bahisle ek ders Ucretlerinin arttirnmli édenmesi talebiyle yaptigi 24.01.2024 tarihli basvurunun reddine iliskin
26.01.2024 tarih ve 95321221 sayili Kiitahya Valiligi il Milli Egitim Miidurlii§i isleminin; hukuka aykiri oldugu,
2024-2025 yillarini kapsayan toplu sdzlesme hikmi geregince yiiksek lisans ve doktora yapan dgretmenlerin ek
ders (cretlerinin arttinmli olarak O6denmesi gerektigi, yerine getirdigi gorevin fiilen derse girme anlamina
gelmediginden bahisle davali idarece talebinin reddedildigdi, haftada 18 saat ek ders tcreti aldigi, fiilen derse girme
imkani olmadigindan arttinmli ek ders creti 6denmesi yonunden bdyle bir kosulunda aranmamasi gerektigi ileri
surulerek iptali ile eksik ddenen ek ders Ucretlerinin 24.01.2024 tarihli bagvurusundan geriye dogru 60 gun icinde
kalan ilk uygulama tarihinden itibaren hesaplanarak yasal faiziyle birlikte &denmesine karar verilmesi
istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI . Yiksek lisans ve doktora yapan Ogretmenlere arttinmli ek ders Ucreti
odenmesine imkan saglayan toplu sézlesme hikmiinin fiilen girilen dersler bakimindan arttirnmli 6demeyi
ongordugu, davacinin bilisim teknolojileri rehber 6gretmeni olarak Milli Egitim Bakanligi Yonetici ve
Ogretmenlerinin Ders ve Ek Ders Saatlerine iliskin Kararin 16/2 maddesi uyarinca 18 saat ek ders iicreti aldig,
yiksek lisans 6grenimine bagh %7 arttirimli édemenin mimkin olmadigi, dava konusu islemin hukuka uygun
oldugu belirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Kiitahya idare Mahkemesi'nce, dava dosyas! incelendikten sonra geregi gérustildi:

Dava, Kitahya Fuat Pasa Ortaokulunda Bilisim Teknolojileri Rehber Ogretmeni olarak goérev yapan
davaci tarafindan, Yuksek Lisans Programini tamamladigindan bahisle ek ders Gcretlerinin arttirrmli édenmesi
talebiyle yaptigi 24.01.2024 tarihli basvurunun reddine iliskin 26.01.2024 tarih ve 95321221 sayili Kitahya
Valiligi 11 Milli Egitim Mudurluga isleminin iptali ile eksik ddenen ek ders iicretlerinin 24.01.2024 tarihli
basvurusundan geriye dogru 60 gun icinde kalan ilk uygulama tarihinden itibaren hesaplanarak yasal faiziyle
birlikte 6denmesine karar verilmesi istemiyle aciimistir.

657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun *"Ders gorevi' baslkli 89. maddesinde, her derecedeki
egitim ve 6gretim kurumlari ile Universite ve Akademi (Askeri Akademiler dahil), okul, kurs veya yaygin egitim
yapan kurumlarda ve benzeri kuruluslarda 6gretmen veya o6gretim Oyesi bulunmamasi halinde &gdretmenlere,
ogretim Uyelerine veya diger memurlara veyahut aciktan atanacaklara dcret ile ek ders gorevi verilebilecegi,
lcretle okutulacak ders saatlerinin sayisi, ders gorevi alacaklarin nitelikleri ve diger hususlar Cumhurbaskani
kararl ile tespit olunacagi kurali yer almaktadir.

Milli Egitim Bakanhgi Yonetici ve Ogretmenlerinin Ders ve Ek Ders Saatlerine iliskin Kararin
"Amagc" bashkli 1. maddesinde, **(1) Bu Kararin amaci, Milli E§itim Bakanliginin yonetici, 6gretmen, uzman ve
usta ogreticileri ile diger gorevlilerininaylik ve ek ders Ucreti karsiliginda okutacaklari ve okutmus sayilacaklari
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haftalik ders saatlerinin sayisini, ders gorevi alacaklarin niteliklerini ve diger hususlari diizenlemektir." kuralina
yer verilmis; "Tanimlar' baslikli 4. maddesinde, ders niteliginde yonetim gorevi: Bakanliga bagh her derece ve
tirdeki 6rgin ve yaygin egitim kurumlarinda goérevli personelin inceleme, arastirma, planlama, programlama,
yonetim, denetim, egitim ve &gretim hizmetlerinden ek ders gorevi olarak kabul edilen etkinlikleri olarak; Ders
yili: Derslerin basladigi giinden derslerin kesildigi gline kadar gecen ve iki donemi kapsayan siire olarak, Ek ders
gorevi ise: Ayhk karsihgr ders gorevi disinda ek ders Ucreti karsiliginda okutulan dersler olarak tanimlanmis,
"Ders Niteliginde Yonetim Gorevi'" bashkli 10. maddesinde, "ilgili mevzuat hiikiimleri ile tespit edilen
inceleme, arastirma, planlama, programlama, yonetim, denetim, egitim ve 6gretim gibi gorevlerinden; a) (Miilga
:03.01.2012-2012/2664 B.K.K.)

...d) Her derece ve tiirdeki 6rgun ve yaygin egitim kurumlari rehber 6gretmenlerinin ders yih suresince haftada 18
saati ... ders niteliginde yonetim gorevi sayilir ve fiilen gorev yapma karsilifinda ek ders Ucreti 6denir.";
hikmine, ""Gorevin Fiilen Yapilmasi™ bashkl 25. maddesinde de; "(1) Bu Karar kapsaminda ek ders (creti
Odenebilmesi icin, ek ders gorevinin fiilen yapilmis olmasi, ek ders gorevinden sayilan veya ek ders gérevinin
yapilmis sayilacagi haller bakimindan ise bu Kararda belirlenen kosullarin olusmasi sarttir. Ek ders 6demelerinden
harcama yetkilisi, ddeme emri belgesini duzenleyen gerceklestirme gorevlisi ve bu Kararda belirtilen esas ve
usuller cercevesinde ek ders gorevinin gerceklestigine iliskin belgeyi dizenleyen ve onaylayan diger
gerceklestirme gorevlileri muteselsilen sorumludur.” hilkmdiine yer verilmistir.

Hizmet Kollarina Yonelik Mali ve Sosyal Haklara iliskin 2024-2025 yillarini kapsayan 7.Dénem
Toplu Sézlesmenin Egitim Ogretim ve Bilim Hizmet Koluna iliskin Toplu Sozlesme boélimiinin
8.maddesinde; " Milli Egitim Bakanhgdina bagh orgiin ve yaygin egitim kurumlarinda gérev yapan
ogretmenlerden yiksek lisans ve doktora yapmis olanlara, fiilen girdikleri dersler icin ddenecek ek ders Ucretleri
sirasiyla %7 ve %20 arttirimli 6denir.” diizenlemesi yer almaktadir.

Yukarida yer alan Sozlesmelerin 8. maddesi ile; Milli Egitim Bakanlii'nca 6gretmenlerin lisans sonrasi
kendilerini gelistirmelerinin, mesleki hayatlarina katki saglamalarinin amaglandigi, bu amaca yonelik olarak da,
yuksek lisans ve doktora yapan égretmenlerin ek ders Ucretlerinin artirimli olarak 6édenmesinin benimsendigi
gorulmektedir.

Dava dosyasinin incelenmesinden, Kitahya Ortaokulunda Bilisim Teknolojileri Rehber
Ogretmeni olarak gorev yapan davacinin, Kitahya Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Bilgisayar Muhendisligi Boliminde yiksek lisans programini bitirerek 24.02.2021 tarihinde mezun oldugu, davaci
tarafindan, Yuksek Lisans Programini tamamladigindan bahisle ek ders Ucretlerinin %7 arttirimli édenmesi
talebiyle yapilan 24.01.2024 tarihli bagvurunun, Kitahya Valiligi il Milli Egitim Miidirlii§i'niin 26.01.2024 tarih
ve 95321221 sayili islemiyle reddedilmesi Gzerine anilan islemin iptali ile eksik 6denen ek ders Ucretlerinin
24.01.2024 tarihli bagvurudan geriye dogru 60 gun iginde kalan ilk uygulama tarihinden itibaren hesaplanarak
yasal faiziyle birlikte 6denmesine karar verilmesi istemiyle bakmakta olan davanin agildigi anlagiimistir.

Uyusmazlikta, fiilen derse girme imkani bulunmayan davacinin toplu s6zlesme ile getirilen yiksek lisans
ve doktora yapmis Ogretmenlere ek ders Ucretinin artirrmli édenmesine yénelik diizenlemeden yararlanip
yararlanamayacagina ydnelik olup bu hususun netlestirilmesi gerekmektedir.

Bakilan davada; davali idarece 7. Dénem Toplu S6zlesmenin 8. maddesinde belirtilen arttirimli 6demenin
yalnizca fiilen girilen dersler icin 6denecegi, bu nedenle fiilen derse girmeyen davaciya arttirimli ek ders (creti
6demesi yapilamayacagi belirtilerek dava konusu islemin tesisi cihetine gidilmis ise de, verdigi 6gretim hizmetinin
niteligi ve uygulama sekli acisindan fiilen ders verme olanaklari bulunmayan rehber &gretmenlerin fiilen
calismalarinin ders niteligindeki yonetim gorevi kapsamina alinarak ek ders ucreti 6denecegi diizenlenmis olup, bu
baglamda ders niteliginde yonetim gorevi kapsaminda ve fiilen gorev yapma karsiliinda ek ders dcreti alan
rehberlik 6gretmenlerinin ylksek lisans-doktora egitimlerini basariyla tamamlamalari halinde almis olduklari ek
ders Uicretlerinin, anilan toplu s6zlesme hikmiine istinaden belirtilen oranlarda arttirimli olarak 6denmesi gerektigi
anlasiimistir.

Bu durumda; bilisim teknolojileri rehber 6gretmeni olmasi nedeniyle verdigi egitim-6gretim hizmetinin
niteligi ve uygulama sekli acisindan fiilen ders verme imkani bulunmayan davacinin, almis oldugu yiksek
lisans egitimi dolayisiyla ek ders Ucretinin arttirimh édenmesi icin okuldaki bilisim teknolojileri rehber
o6gretmenligi gorevini fiilen ylriatmesinin yeterlioldugu anlasildigindan, yiksek lisans egitimini tamamlayarak
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mezun olan davacinin, fiilen calismasina karsilik ek ders dcretinin arttirimli olarak 6édenmesi talebiyle yaptig
basvurunun reddine dair islemde hukuka uygunluk bulunmadidi sonucuna varilmistir.

Ote yandan, hukuka aykirihgi yargi karari ile saptanan islemler nedeniyle ilgililerin yoksun kaldi§i parasal
haklarin tazmini Anayasa'nin 125. maddesi uyarinca zorunlu oldugundan, hukuka aykiriligi saptanan dava konusu
islem nedeniyle, davaciya eksik 6denen ek ders Ucretlerinin basvuru tarihi olan 24/01/2024 tarihinden geriye dogru
60 glnlik sire icinde kalan ilk 6deme tarihinden itibaren davali idare tarafindan hesaplanarak, idareye basvuru
tarihinden (24/01/2024) itibaren isletilecek yasal faiziyle birlikte davaciya 6denmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle; dava konusu islemin iptaline, bu islem nedeniyle davacinin dava dilekgesindeki
talep dogrultusunda, yoksun kalinan ek ders Ucretlerinin davali idareye basvuru tarihi olan 24/01/2024 tarihinden
geriye dogru 60 gunliik sure icinde kalan ilk 6deme tarihden itibaren hesaplanarak, idareye basvuru tarihinden
(24/01/2024) itibaren isletilecek yasal faiziyle birlikte davaciya 6denmesine, asagida dékimi yapilan 973,00-TL
yargilama gideri ile karar tarihinde yurirlikte bulunan Avukathik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen
10.500,00-TL vekalet Ucretinin davali idareden alinarak davaciya verilmesine, artan posta (cretinin talep edilmesi
halinde derhal, talep edilmemesi halinde ise kararin kesinlesmesinden sonra resen davaciya iadesine, Kkararin
tebliginden itibaren 30 giin icerisinde Bursa Bolge idare Mahkemesi nezdinde istinaf kanun yolu agik olmak
lizere, 22/08/2024 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye

ﬂE-imzalldlr ﬂE-imzalldlr ﬂE-imzalldlr

YARGILAMA GIDERLERI

Basvurma Harci : 427,60 TL
Karar Harcli : 427,60 TL
Vekalet Harci 60,80 TL
Posta Gideri : 57,00 TL
TOPLAM : 973,00 TL
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